
Contributions of M N Srinivas 

BIOGRAPHICAL SKETCH 

Mysore Narasimhachar Srinivas was born in Mysore on November 16, 1916 in the traditional 

Brahmin family of Narasimhachar. His father belonged to a village named Arakere (which is about 20 

miles from the city of Mysore). He was a government servant. Narasimhachar had to leave the village 

in order to provide education to his children. As you would have concluded by now, Srinivas’s family 

valued education greatly.His eldest brother taught English first as a teacher in a school and later 

joined the University of Mysore as Assistant Professor in English Srinivas’s brother urged him to 

improve his writing skills. 

 

One of the ways in which Srinivas tried to improve his writing skills was to get his manuscripts 

edited by R.K. Narayan – the well-known novelist. Srinivas’s intellectual ideas were shaped in the 

three universities in which he studied. First was Mysore University where he studied social 

philosophy under the tutelage of A R Wadia and M H Krishna. Second was Bombay university 

where he was nurtured by G S Ghurye. Third was Oxford University where he was trained by A R 

Radcliffe Brown and E E Evans- Pritchard. At the postgraduation level, Srinivas worked closely 

under the guidance of G S Ghurye. 

 

Encouraged by Ghurye, Srinivas conducted a short field-based study on marriage and family in the 

Kannada caste in Mysore state. The study was submitted as a dissertation which was later published 

as a book titled, Marriage and Family in Mysore (1942). Srinivas went to Oxford to undertake D. 

Phil. Programme. His research began under the supervision of Radcliffe – Brown. It was on the 

suggestion of Radcliffe-Brown that he re-studied the Coorg material using the 

structural-functional approach. 

 

In an interview with Fuller (1999:5) Srinivas reveals ‘Anyway, between October’45 and October’46, 

I had worked out the structure of the thesis and I discussed in particular the concept of ritual idiom 

with Radcliffe-Brown. That is when I discussed purity and pollution as providing the framework, and 

for analysis of the Coorg wedding ritual I went to the Andaman Islanders which was very helpful to 

me. I discussed with him the linkage of Coorg ritual with the groups, the okka (joint family) and the 

village and so on… the whole idea of ‘spread’ also I owe to R-B [Radcliffe-Brown] – the ideas of 

Sanskritization and Westernization came up from the material, they were not imposed on it.’ Later, he 

worked with E. E. Evans – Pritchard when Radcliffe –Brown left Oxford in 1946. This study was 

published as a book titled, Religion and Society among the Coorgs of South India. 

 

In 1951 Srinivas returned to India. He founded the Department of Sociology in Baroda University. In 

1959, he was he was offered the newly established Chair of sociology in the Delhi School of 

Economics at the Delhi University. Between 1966 and 1969, as he remained President of the Indian 

Sociological Society (ISS). He reorganized of the society’s journal, the Sociological Bulletin. In the 

year 1972, Srinivas returned to his home state of Karnataka. He joined the newly set up Institute for 

Social and Economic Change (ISEC)as Joint Director. His chief objective was to enhancethe standard 

of sociology in south India (Shah M N Srinivas 1996). Seven years later he retired from the ISEC and 

joined the National Institute for Advanced Studies at Bangalore. He passed away on November 30, 

1999. 
 
 
 
 
 
 



এম এন শ্ৰীননবাসৰ অৱদান 

জীৱনীমূলক স্কেচ 

মহীশূৰ নৰসেিংহচৰ শ্ৰীসনবাসে ১৯১৬ চনৰ ১৬ নসেম্বৰত মহীশূৰত জন্মগ্ৰহণ কসৰসিল নৰসেিংহচৰৰ পৰম্পৰাগত ব্ৰাহ্মণ 

পসৰযাল। দেউতাক গা াঁেৰ আসিল নাম আৰাসকসৰ ( সিস া মহীশৰূ চহৰৰ পৰা প্ৰায ২০ মাইল েৰূত)। দতওাঁ আসিল এজন চৰকাৰী 

চাকসৰযাল। দিাগান ধৰাৰ স্বাৰ্ থত নৰসেিংহচসৰ গা াঁও এসৰ িাব লগা হহসিল দতওাঁৰ েন্তানেকলক সশক্ষা প্ৰোন কৰা। এসতযাললসক 

আপুসন সিেসৰ সেদ্ধান্ত ল’দলসহাঁসতন, শ্ৰীসনবাে’ৰ৷ পসৰযাসল সশক্ষাক বহুত মূলয সেসিল।সতওাঁৰ ডাঙৰ ভাসযসক প্ৰৰ্সম ইিংৰাজী 

সশকাইসিল এখন সবেযালযত সশক্ষকতা কৰি আৰু সপিলল মহীশূৰ সবশ্বসবেযালযত েহাযক সহচাসপ দিাগোন কসৰ ইিংৰাজীৰ 

অধযাপক শ্ৰীসনবােৰ ভাতৃসয দতওাঁক সলখাৰ েক্ষতা বৃদ্ধদ্ধ কসৰবলল আহ্বান জনায। 
 

শ্ৰীসনবাসে সনজৰ সলখাৰ েক্ষতা বৃদ্ধদ্ধ কসৰবলল দচষ্টা কৰা এ া উপায আসিল লাভ কৰা। দতওাঁৰ পাণ্ডুসলসপেমূহ েম্পােনা কৰা 

আৰ. নাৰাযণ – েুপসৰসচত ঔপনযাসেক। শ্ৰীসনবােৰ দবৌদ্ধদ্ধক ধাৰণাসবাৰ দেই সতসনখন সবশ্বসবেযালযসত গঢ় হল উঠিসিল, ি’ত 

দতওাঁ . . .  অধযযন কৰা হহসি। প্ৰৰ্ম আসিল মহীশূৰ সবশ্বসবেযালয ি’ত দতওাঁ োমাদ্ধজক েশ থনৰ অধীনত অধযযন কসৰসিল এ আৰ 

োসেযা আৰু এম এইচ কৃষ্ণৰ তত্ত্বােধান। সিতীয স্থানত আসিল দবাসম্ব সবশ্বসবেযালয ি’ত দতওাঁক দ্ধজ এি ঘসুি থ লালন-পালন 

কসৰসিল। তৃতীয স্থানত আসিল অক্সফডথ সবশ্বসবেযালয ি’ত দতওাঁ . . .  এ আৰ দৰডসিফ ব্ৰাউন আৰু ই ই ইভান্স- সপ্ৰচাসডথ প্ৰসশক্ষণ 

সেসিল। স্নাতসকাত্তৰ অনুষ্ঠানত স্তৰত শ্ৰীসনবাসে দ্ধজ এি ঘুি থৰ সনসেথশনাত সনসবড়ভাসে কাম কসৰসিল। 

ঘূি থৰ িাৰা উৎোসহত হহ শ্ৰীসনবাসে সববাহৰ ওপৰত এক চুঠ  দক্ষত্ৰসভসত্তক অধযযন চলাইসিল আৰু মহীশৰূ ৰাজযৰ কানাড়া 

জাসতৰ পসৰযাল। অধযযনস া োসখল কৰা হহসিল ক. . .  সডচাস থচন সিস া সপিলল গ্ৰন্থ সহচাসপ প্ৰকাশ পায, িাৰ সশসৰানাম আসিল, 

Marriage and Family in মহীশৰূ (১৯৪২)। শ্ৰীসনবাে সড সফলৰ কাম হাতত ল’বলল অক্সফডথলল হগসিল। কাি থযক্ৰম। তাৰ দৰডসিফ 

– ব্ৰাউনৰ তত্বােধানত গসেষণা আৰম্ভ হহসিল। তাৰ ওপৰত আসিল দৰডসিফ-ব্ৰাউনৰ পৰামশ থ অনুেসৰ দতওাঁ কুগ থৰ োমগ্ৰী 

বযেহাৰ কসৰ পুনৰ অধযযন কসৰ গা াঁৰ্সনগত-কাি থযকৰী পদ্ধসত। 

ফুলাৰৰ হেসত দহাো এক োক্ষাৎকাৰত (১৯৯৯:৫ ) শ্ৰীসনবাসে প্ৰকাশ কসৰসি ‘Anyway, between 

অসটাবৰ’৪৫ আৰু অসটাবৰ’৪৬, মই সৰ্সিিখনৰ গা াঁৰ্সনস াৰ কাম কসৰসিসলা াঁ আৰু মই. . .  সবসশষলক দৰডসিফ-ব্ৰাউনৰ হেসত 

আচাৰ-অনুষ্ঠানৰ প্ৰবচনৰ ধাৰণাস াৰ সবষসয আসলাচনা কসৰসিল। দেইস া হহসি দিসতযা মই সবশুদ্ধতা আৰু প্ৰেষূণক কািাসমা 

প্ৰোন কৰা সহচাসপ আসলাচনা কসৰসিসলা, আৰু ইযাৰ বাসব মই আন্দামান িীপপুঞ্জৰ দলাকেকলৰ ওচৰলল হগসিসলা াঁ সিস া 

আসিল দমাৰ বাসব অসত েহাযক। মই দতওাঁৰ হেসত Coorg ritual ৰ েিংসিাগৰ সবষসয আসলাচনা কসৰসলা াঁ দগা , অক্কা (সিৌৰ্ 

পসৰযাল) আৰু গা াঁও ইতযাসে. . . দগাস ই ধাৰণাস া ‘spread’ also মই R-B [Radcliffe-Brown] ৰ ওচৰত ঋণী – েিংসৃ্কতকৰণৰ ধাৰণা 

আৰু. .  পদ্ধিমীযাকৰণ োমগ্ৰীৰ পৰা ওলাই আসহল, দেইসবাৰ ইযাৰ ওপৰত জাসপ সেযা দহাো নাসিল।’ সপিলল, দতওাঁ ই. ই. ইভান্স 

– সপ্ৰচাডথৰ হেসত কাম কসৰসিল দিসতযা দৰডসিফ –ব্ৰাউসন অক্সফডথৰ পৰা ওলাই হগসিল 1946. এই অধযযন গ্ৰন্থ সহচাসপ প্ৰকাশ 

কৰা হয, Religion and Society among the... েসক্ষণ ভাৰতৰ কুগ থি। ১৯৫১ চনত শ্ৰীসনবাে ভাৰতলল ঘূসৰ আসহ। দতওাঁ 

েমাজসবজ্ঞান সবভাগ প্ৰসতষ্ঠা কসৰসিল বসৰাো সবশ্বসবেযালয। ১৯৫৯ চনত দতওাঁক নেপ্ৰসতঠষ্ঠত দচযাৰ অেৰ প্ৰস্তাে সেযা হয সেল্লী 

সবশ্বসবেযালযৰ সেল্লী সু্কল অে ইকনসমক্সত েমাজসবজ্ঞানত অধযযন কসৰসিল। মাজত ১৯৬৬ আৰু ১৯৬৯ চনত দতওাঁ ভাৰতীয 

েমাজসবজ্ঞান েসমসতৰ েভাপসত হহ ৰ্াসকল (আই এি এি)। দতওাঁ ি’চাইঠ ৰ আসলাচনী ি’সচসযল’লদ্ধজসকল বসুলঠ নৰ পনুগ থিন 

কসৰ। ইন ৰ ১৯৭২ চনত শ্ৰীসনবাসে সনজৰ গৃহ ৰাজয কণ থা কলল উভসত আসহ। নতুনলক দিাগোন কসৰসল সে দিৌৰ্ েঞ্চালক 

সহচাসপ ইনঠষ্টঠ উ  ফৰ ি’সচসযল এণ্ড ইকনসমক দচঞ্জ (আই এি ই সচ) গিন কসৰ। দতওাঁৰ মূল উসেশয আসিল েসক্ষণ ভাৰতত 

েমাজসবজ্ঞানৰ মানেণ্ড বৃদ্ধদ্ধ কৰা (শ্বাহ এম এন শ্ৰীসনবাে ১৯৯৬ চন)। োত বিৰৰ পািত দতওাঁ আই এি ই সচৰ পৰা অেেৰ 

গ্ৰহণ কসৰ দনচসনলত দিাগোন কসৰ Bangalore ইনঠষ্টঠ উ  ফৰ এডভান্সড ষ্টাসডজ। ২০১৯ চনৰ ৩০ নসেম্বৰত দতওাঁ দশষ সনশ্বাে 

তযাগ কসৰ ১৯৯৯ চন। 

 

CENTRAL IDEAS 

Srinivas is known for his writings on methods and prospects of sociological research, villages in 

India, caste, nation-building and many more themes. Let us learn about some of his main ideas. 
দকন্দ্ৰীয ধাৰণা 

েমাজসবজ্ঞানৰ পদ্ধসত আৰু েম্ভােনাৰ ওপৰত সলখাৰ বাসব শ্ৰীসনবাে জনাজাত গসেষণা, ভাৰতৰ গা াঁও, জাসত, জাসত গিন 

আৰু বহুসতা সবষযবস্তু। আহক আসম দতওাঁৰ সকিুমান মূল ধাৰণাৰ সবষসয জাসনব পাসৰব। 

 

1. Structural-Functionalism 

Srinivas learnt the concept of social structure from Radcliffe-Brown. Later, he became convinced of 

its significance in the study of social life. Srinivas’s work was supervised by E. E. Evans-Pritchard, in 

addition to A. R. Radcliffe-Brown. This occurred when Radcliffe-Brown retired and Evans-Pritchard 

took over. 

 

Despite the fact that Evans-Pritchard considered Srinivas’s basic approach had an undue reliance on 

Durkheim, which appeared undesirable to him, he did not want to interfere in his work. While 

Radcliffe-Brown shaped his approach, Evans- Pritchard inspired his vision. Srinivas’s engagement 



with Radcliffe-Brown and Evans Pritchard sharpened his intellectual ideas. Radcliffe-Brown’s 

structural-functionalism and his treating social anthropology as natural science were challenged by 

Evans-Pritchard (1951). Evans-Pritchard critiqued Radcliffe-Brown’s idea that societies are like 

natural systems that are governed by laws. Instead, he proposed that interpretations were more 

important in understanding social reality. Also, Evans-Pritchard suggested that historical perspective 

was essential for holistic understanding of social life. Following Evans-Pritchard, Srinivas adhered to 

the functionalist idea of studying social institutions in relation to the whole system. 

 
১/ গা াঁৰ্সনগত-কাি থযকৰীতাবাে 

শ্ৰীসনবাসে দৰডসিফ-ব্ৰাউনৰ পৰা োমাদ্ধজক গা াঁৰ্সনৰ ধাৰণাস া সশসকসিল। সপিলল দতওাঁ েমাজ জীেনৰ অধযযনত ইযাৰ 

তাৎপি থযৰ সবষসয পসতযন হগসিল। শ্ৰীসনবােৰ কাম-কাজৰ তোৰক কসৰসিল এ.আৰ.সৰডসিফ-ব্ৰাউনৰ উপসৰও 

ই.ই.ইভান্স-সপ্ৰচাসডথ। এইস া ঘঠ সিল দিসতযা দৰডসিফ-ব্ৰাউসন অেেৰ গ্ৰহণ কসৰসিল আৰু ইভান্স-সপ্ৰচাসডথ োসযত্ব গ্ৰহণ 

কসৰসিল। 

 

ইভান্স-সপ্ৰচাসডথ শ্ৰীসনবােৰ দমৌসলক পদ্ধসতৰ ডাৰখাইমৰ ওপৰত অিৰ্া সনভথৰশীলতা ৰ্কা বুসল সবসবচনা কসৰসলও, সিস া 

দতওাঁৰ বাসব অবাদ্ধঞ্চত দিন লাসগসিল, তৰ্াসপও দতওাঁ  সনজৰ কামত হস্তসক্ষপ কসৰব সবচৰা নাসিল। দৰডসিফ-ব্ৰাউসন দতওাঁৰ 

েৃঠষ্টভিংগীক গঢ় সেযাৰ সবপৰীসত ইভান্স- সপ্ৰচাসডথ দতওাঁৰ েৃঠষ্টভিংগীক অনুপ্ৰাসণত কসৰসিল। দৰডসিফ-ব্ৰাউন আৰু ইভান্স 

সপ্ৰচাডথৰ হেসত শ্ৰীসনবােৰ েিংসিাসগ দতওাঁৰ দবৌদ্ধদ্ধক ধাৰণাক দচাকা কসৰ তুসলসিল। দৰডসিফ-ব্ৰাউনৰ গা াঁৰ্সনগত-

কাি থযকৰীতাবাে আৰু দতওাঁৰ োমাদ্ধজক নৃতত্ত্বক প্ৰাকৃসতক সবজ্ঞান সহচাসপ গণয কৰাক ইভান্স-সপ্ৰচাসডথ (১৯৫১) প্ৰতযাহ্বান 

জনাইসিল। ইভান্স-সপ্ৰচাসডথ দৰডসিফ-ব্ৰাউনৰ এই ধাৰণাস াক েমাসলাচনা কসৰসিল দি েমাজসবাৰ এসনকুো আইনৰ িাৰা 

পসৰচাসলত প্ৰাকৃসতক বযেস্থা। বৰঞ্চ দতওাঁ প্ৰস্তাে সেসিল দি োমাদ্ধজক বাস্তেতা বুদ্ধজবলল বযাখযা অসধক গুৰুত্বপূণ থ। লগসত 

ইভান্স-সপ্ৰচাসডথ োমাদ্ধজক জীেনৰ োমসগ্ৰক বুজাবুদ্ধজৰ বাসব ঐসতহাসেক েৃঠষ্টভিংগী অসত প্ৰসযাজনীয বুসল মত প্ৰকাশ 

কসৰসিল। ইভান্স-সপ্ৰচাডথৰ সপিত শ্ৰীসনবাসে েমগ্ৰ বযেস্থাস াৰ েম্পকথত োমাদ্ধজক প্ৰসতষ্ঠানেমূহ অধযযন কৰাৰ 

কাি থযকৰীতাবােী ধাৰণাস াক মাসন চসলসিল। 

 

Srinivas agreed with Radcliffe-structural-functionalism Brown's approach. He concedes, though, that 

his perspective had shifted by the time he graduated from Oxford in 1951. He realised the 

significance of historical evidence in thefunctioning of civilization. He also concluded that comparing 

social laws to scientific laws was pointless. Srinivas began to recognize the need of historical data in 

societal functioning and the futility of the underlying principles of structural-functionalism. Srinivas 

did not limit himself to the structural-functional method. He sought to explore meanings within and 

beyond contexts. He tried to incorporate meanings in the course of analysing major social conditions 

and processes such as dominant caste, sanskritization, and westernizatio (Khare 1996).  
 

শ্ৰীসনবাসে দৰডসিফ-গা াঁৰ্সনগত-কাি থযকৰীতাবাে ব্ৰাউনৰ েৃঠষ্টভিংগীৰ হেসত একমত হহসিল। দতওাঁ অেসশয স্বীকাৰ কসৰ দি 

১৯৫১ চনত অক্সফডথৰ পৰা স্নাতক সডগ্ৰী লাভ কৰাৰ েমযললসক দতওাঁৰ েৃঠষ্টভিংগী েলসন হহসিল। দতওাঁ েভযতাৰ 

কাি থযকলাপত ঐসতহাসেক প্ৰমাণৰ তাৎপি থয উপলসি কসৰসিল। তেুপসৰ দতওাঁ এই সেদ্ধান্তত উপনীত হহসিল দি োমাদ্ধজক 

সনযমক হবজ্ঞাসনক সনযমৰ লগত তুলনা কৰাস া অৰ্ থহীন। শ্ৰীসনবাসে েমাজৰ কাি থযকলাপত ঐসতহাসেক তৰ্যৰ 

প্ৰসযাজনীযতা আৰু গা াঁৰ্সনগত-কাি থযকৰীতাবােৰ অন্তসন থসহত নীসতেমূহৰ অোৰতাক স্বীকাৰ কসৰবলল আৰম্ভ কসৰসল। 

শ্ৰীসনবাসে সনজসক গা াঁৰ্সনগত-কাি থযকৰী পদ্ধসতত েীমাবদ্ধ নাৰাসখসল। দতওাঁ প্ৰেিংগৰ সভতৰত আৰু ইযাৰ বাসহৰত অৰ্ থৰ 

েন্ধান কসৰবলল দচষ্টা কসৰসিল। দতওাঁ প্ৰধান জাসত, েিংসৃ্কতকৰণ, পদ্ধিমীযাকৰণ আসে প্ৰধান োমাদ্ধজক অেস্থা আৰু 

প্ৰদ্ধক্ৰযােমূহ সবসেষণ কৰাৰ কালসিাোত অৰ্ থেমূহ েসিসেষ্ট কসৰবলল দচষ্টা কসৰসিল (খাসৰ ১৯৯৬)। 

 

Srinivas maintained that problems in Indian society e.g., agrarian conflicts, inequalities, ethnicity, 

communalism, and regionalism should be understood in the context of interrelationships that connect 

them with other aspects of life. This approach would enable politicians and administrators to see 

many options to resolve the problems. Srinivas emphasized the importance of systematic comparisons 

of a society's problems, processes, and institutions with those of neighbouring countries in the first 

phase and developing countries in the second. 

 
শ্ৰীসনবাসে হকসিল দি ভাৰতীয েমাজত েমেযা দিসন কৃসষ েিংঘাত, হবষময, জাসতগততা, োম্প্ৰোসযকতাবাে, আৰু 

আঞ্চসলকতাবােক জীেনৰ অনযানয সেশৰ হেসত েিংসিাগ কৰা আন্তঃেম্পকথৰ দপ্ৰক্ষাপ ত বুদ্ধজব লাসগ। এই পদ্ধসতৰ 

জসৰযসত ৰাজনীসতসবে আৰু প্ৰশােকেকসল েমেযােমূহ েমাধানৰ বাসব বহুসতা সবকল্প দেসখবলল েক্ষম হ’ব। শ্ৰীসনবাসে 



প্ৰৰ্ম পি থাযত চুবুৰীযা দেশ আৰু সিতীয পি থাযত উিযনশীল দেশৰ েমেযাৰ হেসত এখন েমাজৰ েমেযা, প্ৰদ্ধক্ৰযা, 

প্ৰসতষ্ঠানৰ পদ্ধসতগত তুলনা কৰাৰ গুৰুত্বৰ ওপৰত গুৰুত্ব আসৰাপ কসৰ। 

 

2. The ‘Other’ in Sociological Studies 

Anthropologists and sociologists commonly feel that they should study ‘other’ cultures rather than 

their own. Two of the main reasons are: first, the familiarity with one’s own culture could result in 

overlooking certain important aspects of the culture; second, one’s own bias could influence the 

study. Srinivas was aware of the diversity of lifestyles and their coexistence throughout the country. 

For this reason, he set studied cultures in his own country. He re-interpreted the notion of 'other' in 

anthropological and sociological studies. Srinivas maintains, ‘Differences of language, dialect, 

religion, sect, caste, class and ethnicity confront Indian anthropologists at every pint, so they can find 

“the other” in adjacent village, tribe, or backward slum’ (see Shah 2000:634). 

 

Srinivas believes that the anthropological technique should be extended to the study of one's own 

family and existence. Srinivas had been sensitive to changes in people's lifestyles since early years of 

his life in the course of which he wandered both on College road and Bandikeri areas. College Road 

was dominated by Brahmins from various parts of South India, whereas the Bandikerineighborhood 

was dominated by Kunubas, who were shepherds/ wearers by caste (Shah 1996).The diversity of 

College Road and Bandikeri's inhabitants provided Srinivas with his first exposure to cultural 

difference. 

 

Srinivas spent a lot of time researching the Rampura hamlet and the Coorg region in south India. The 

study of one's own society demands the use of all moral and intellectual resources available to the 

sociologist. Ethnic, regional, linguistic, and religious diversity, as also migration from one region of 

the country to another have enriched Indian culture. 
 

২/ েমাজসবজ্ঞান অধযযনত ‘অনয’ি ধািণা: 

নৃতত্ত্বসবে আৰু েমাজসবজ্ঞানীেকসল োধাৰণসত অনুভে কসৰ দি দতওাঁসলাসক সনজৰ েিংসৃ্কসতৰ পসৰেসতথ ‘অনয’ েিংসৃ্কসতৰ 

সবষসয অধযযন কৰা উসচত। ইযাসৰ েু া মূল কাৰণ হ’ল: প্ৰৰ্মসত, সনজৰ েিংসৃ্কসতৰ হেসত পসৰসচত দহাোৰ ফলত েিংসৃ্কসতৰ 

সকিুমান গুৰুত্বপূণ থ সেশক অেজ্ঞা কৰা হ’ব পাসৰ; সিতীযসত, সনজৰ পক্ষপাসতত্বই অধযযনস াক প্ৰভাসেত কসৰব পাসৰ। 

েমগ্ৰ দেশসত জীেনলশলীৰ হবসচত্ৰয আৰু ইযাৰ েহােস্থানৰ সবষসয শ্ৰীসনবাে েসচতন আসিল। এই কাৰসণ দতওাঁ সনজৰ 

দেশসত অধযযন কৰা েিংসৃ্কসত স্থাপন কসৰসিল। দতওাঁ নৃতত্ত্ব আৰু েমাজসবজ্ঞান অধযযনত ‘অনয’ ধাৰণাস াৰ পনুৰ বযাখযা 

কসৰসিল। শ্ৰীসনবাসে হকসি, ‘ভাষা, উপভাষা, ধম থ, পন্থা, জাসত, দেণী আৰু জনসগাষ্ঠীৰ পাৰ্ থকযই ভাৰতীয নতৃত্ত্বসবেেকলক 

প্ৰসতস া সপণ্টসত েন্মুখীন হয, িাসত দতওাঁসলাসক কাষৰীযা গা াঁও, জনসগাষ্ঠী বা সপিপৰা বদ্ধস্তত “অনযজনক” সবচাসৰ পাব 

পাসৰ’ (চাওক শ্বাহ ২০০০:৬৩৪ ).  

 

শ্ৰীসনবােৰ মসত নৃতত্ত্বসবেযাৰ দকৌশলস া সনজৰ পসৰযাল আৰু অদ্ধস্তত্বৰ অধযযনলল েম্প্ৰোসৰত কৰা উসচত। শ্ৰীসনবাসে 

জীেনৰ প্ৰৰ্ম বিৰসবাৰৰ পৰাই মানুহৰ জীেনলশলীৰ পসৰেতথনৰ প্ৰসত েিংসবেনশীল আসিল িাৰ কালসিাোত দতওাঁ  

কসলজৰ পৰ্ আৰু বদ্ধন্দসকৰী অঞ্চল েুসযা াসত সবচৰণ কসৰসিল। কসলজ দৰাডত েসক্ষণ ভাৰতৰ সবসভি প্ৰান্তৰ পৰা অহা 

ব্ৰাহ্মণেকলৰ আসধপতয আসিল, আনহাসত বদ্ধন্দসকসৰন চুবুৰীত কুনুবােকলৰ আসধপতয আসিল, সিেকল জাসত অনুেসৰ 

দগাহাসলৰ ৰখীযা/ পসৰধানকাৰী আসিল (Shah 1996)। . 

 

শ্ৰীসনবাসে ৰামপুৰা গা াঁও আৰু েসক্ষণ ভাৰতৰ কুগ থ অঞ্চলৰ গসেষণাত বহু েময অসতবাসহত কসৰসিল। সনজৰ েমাজৰ 

অধযযনত েমাজসবজ্ঞানীৰ হাতত ৰ্কা েকসলা হনসতক আৰু দবৌদ্ধদ্ধক েম্পেৰ বযেহাৰৰ োবী কৰা হয। জাসতগত, 

আঞ্চসলক, ভাসষক, ধমীয হবসচত্ৰযৰ লগসত দেশৰ এ া অঞ্চলৰ পৰা আন এ া অঞ্চললল প্ৰব্ৰজসন ভাৰতীয েিংসৃ্কসতক 

েমৃদ্ধ কসৰ তুসলসি। 

 

3. Book-View vs. Field-View 

Srinivas was keen to differentiate between a book-view of society (based on religious literature and 

an Indological perspective) and a field-view of society in the Indian context (derived from in-depth 

fieldwork and sociological approach). 

 



Books have remained an indispensable part of people's lives in India. They provided norms and laid 

out the normative code of behaviour. In urban areas, norms and normative code of behaviour were 

imposed by rulers. In rural areas, however, dominant castes or councils of individual castes enforced 

norms and normative code of behaviour. Noticeable cultural diversity exists not only between 

regions, but also across castes and ethnic groups. He noticed a significant gap between the book-view 

of society and the field-view of society. In reality, the disjunction between the two provided a unique 

viewpoint on understanding how caste regulates social relations across time. While Srinivas was 

attempting to establish the significance of field-view for the study of Indian society and culture, 

Dumont's Homo Hierarchicus (1970) introduced the bookview in academic circles. The impact was 

so much that for many sociologists, book-view gained more importance than field-view. 

 

৩/ সকতাপ-েশ থন বনাম দক্ষত্ৰ-েশ থন 

শ্ৰীসনবাসে েমাজৰ গ্ৰন্থ-েৃঠষ্ট (ধমীয োসহতয আৰু ইসণ্ডালদ্ধজসকল েৃঠষ্টভিংগীৰ ওপৰত সভসত্ত কসৰ) আৰু ভাৰতীয 

দপ্ৰক্ষাপ ত েমাজৰ দক্ষত্ৰ-েৃঠষ্টভিংগী (গভীৰ দক্ষত্ৰসভসত্তক কাম আৰু েমাজসবজ্ঞানৰ েৃঠষ্টভিংগীৰ পৰা আহৰণ কৰা)ৰ 

মাজত পাৰ্ থকয সবচাসৰ উসলযাবলল আগ্ৰহী আসিল। 

 

ভাৰতত গ্ৰন্থেমূহ মানুহৰ জীেনৰ এক অপসৰহাি থ অিংগ হহসযই হৰ হগসি। দতওাঁসলাসক নীসত-সনযম প্ৰোন কসৰসিল আৰু 

আচৰণৰ নীসতগত েিংসহতা ৰচনা কসৰসিল। চহৰ অঞ্চলত শােকেকসল নীসত-সনযম আৰু নীসতগত আচৰণৰ েিংসহতা 

জাসপ সেসিল। গ্ৰাময অঞ্চলত অেসশয প্ৰভােশালী জাসত বা বযদ্ধিগত বণ থৰ পসৰষসে নীসত-সনযম আৰু নীসতগত আচৰণৰ 

েিংসহতা বলবৎ কসৰসিল। দকেল অঞ্চলৰ মাজসত নহয, জাসত-জনসগাষ্ঠীৰ মাজসতা লক্ষণীয োিংসৃ্কসতক হবসচত্ৰয সবেযমান। 

দতওাঁ েমাজৰ গ্ৰন্থ-েৃঠষ্ট আৰু েমাজৰ দক্ষত্ৰ-েৃঠষ্টৰ মাজত এক উসল্লখসিাগয বযেধান লক্ষয কসৰসিল। বাস্তেত েুসযা াৰ 

মাজৰ সবসেসে েমযৰ লসগ লসগ জাসতসয দকসনলক োমাদ্ধজক েম্পকথ সনযন্ত্ৰণ কসৰ দেই কৰ্া বুদ্ধজ দপাোৰ এক অননয 

েৃঠষ্টভিংগী প্ৰোন কসৰসিল। শ্ৰীসনবাসে ভাৰতীয েমাজ আৰু েিংসৃ্কসতৰ অধযযনৰ বাসব দক্ষত্ৰ-েশ থনৰ তাৎপি থয প্ৰসতষ্ঠা কৰাৰ 

প্ৰযাে কসৰ ৰ্কাৰ েমযসত ডুমন্টৰ দহাসমা হাইৰাসচথকাচ (১৯৭০) গ্ৰন্থখসন একাসডসমক মহলত গ্ৰন্থেশ থনৰ প্ৰেতথন 

কসৰসিল। ইযাৰ প্ৰভাে ইমাসনই আসিল দি বহু েমাজসবজ্ঞানীৰ বাসব দক্ষত্ৰ-েশ থনতলক গ্ৰন্থ-েশ থসন অসধক গুৰুত্ব লাভ 

কসৰসিল। 

 

4. Villages in India 

Srinivas believed that village studies were the best way to learn about Indian society, culture, and 

civilization. They signified a transition in social anthropology's emphasis from tribal studies to 

studies of peasants' lifestyles, social movements, and societal change. Srinivas made a significant 

contribution to the realistic understanding of villages. At the outset, he busted the myths that 

surrounding villages in India. The Select Committee on the Affairs of the East Indian Company's 

Fifth Report treated the village regarded as a little republic, a stagnant, passive, and unchanging 

entity. Srinivas countered this overly simplistic view by bringing out the reality of Indian villages. He 

shed light on inequality, disease and illiteracy as also village resources. Srinivas brought out the point 

that rather than being egalitarian, villages were driven by hierarchy and influence of politics. He drew 

attention to the gap between lived reality in villages and perceived or imagined reality in the minds of 

policy makers. 

 

While describing the routine or continuing ties between the village and the state, as well as individual 

occasions of contact, Srinivas (1975)emphasized the role of self-defense, collective fight, and local 

governance in the matrix of village life. In pre-British period, both political and economic factors 

combined to hinder formation of horizontal ties beyond political boundaries. Coming together of 

people beyond political lines was difficult for everybody, but notably for lower caste people. 

Furthermore, politically ambitious patrons had to acquire and retain local supporters. For this, they 

had the politically ambitious patrons had to give out food and drink, especially at weddings and 

funerals. They had to provide loans and other assistance as needed. The leader who donated or loaned 

foodgrains to his tenants and labourers acquired their goodwill and ensured their support later. Again, 

the fundamental dynamics of village life are defined by meanderings through formalised 

arrangements in landowner-labourer and patronclient relationships. When labour was scarce, society 

was split into a series of 'production pyramids,' with the landowner at the top, artisans and service 



castes below, and landless labourers at the bottom. on top. Disputes and rivalry amongst patrons were 

governed by institutionalised connections and threats to the village society. In such a context, 

political power could only be obtained through negotiating institutional arrangements. 

 

৪/ ভাৰতৰ গাাঁও 

ভাৰতীয েমাজ, েিংসৃ্কসত, েভযতাৰ সবষসয জাসনবলল গা াঁেৰ অধযযসনই উত্তম উপায বুসল শ্ৰীসনবাসে সবশ্বাে কসৰসিল। 

জনজাতীয অধযযনৰ পৰা কৃষকৰ জীেনলশলী, োমাদ্ধজক আসন্দালন আৰু েমাজ পসৰেতথনৰ অধযযনলল োমাদ্ধজক 

নৃতত্ত্বৰ গুৰুত্বৰ পসৰেতথনৰ ইিংসগত সেসিল। গা াঁেৰ বাস্তসেক বুজাবুদ্ধজত শ্ৰীসনবাসে উসল্লখসিাগয অেোন আগবঢ়াইসিল। 

আৰম্ভসণসত দতওাঁ দেই সমৰ্সবাৰ বাষ্ট কসৰসিল দি. . .  

ভাৰতৰ আসশ-পাসশ ৰ্কা গা াঁওসবাৰত। ইষ্ট ইদ্ধণ্ডযান দকাম্পানীস াৰ সবষযক সনব থাসচত েসমসতৰ পঞ্চম প্ৰসতসবেনত গণয 

কৰা গা াঁওখনক অলপ গণৰাজয, স্থসবৰ, সনদ্ধিয আৰু অপসৰেসতথত েত্তা সহচাসপ গণয কসৰসিল। শ্ৰীসনবাসে এই অতযসধক 

েৰলতাবােী েৃঠষ্টভিংগীক প্ৰসতহত কসৰ ভাৰতীয গা াঁেৰ বাস্তেতা উসলযাই আসনসিল। দতওাঁ হবষময, দৰাগ আৰু সনৰক্ষৰতাৰ 

লগসত গা াঁেৰ েম্পেৰ ওপৰসতা দপাহৰ দপলাইসিল। শ্ৰীসনবাসে এই কৰ্াস া উত্থাপন কসৰসিল দি গা াঁওসবাৰ েমতাবােী 

দহাোতলক ৰাজনীসতৰ স্তৰবৃত্ত আৰু প্ৰভােৰ িাৰা পসৰচাসলত হয। গা াঁেত জীসেত বাস্তেতা আৰু নীসত সনধ থাৰকেকলৰ 

মনত অনুভূত বা কল্পনা কৰা বাস্তেতাৰ মাজৰ বযেধানৰ প্ৰসত দতওাঁ েৃঠষ্ট আকষ থণ কসৰসিল। 

 

গা াঁও আৰু ৰাষ্ট্ৰৰ মাজৰ ৰুঠ ন বা অবযাহত ৰ্কা েম্পকথৰ লগসত েিংস্পশ থৰ বযদ্ধিগত অনুষ্ঠানৰ বণ থনা কসৰ ৰ্াসকা াঁসত 

শ্ৰীসনবাসে  (১৯৭৫) গা াঁেৰ জীেনৰ দমঠক্সক্সত আৰৰক্ষা, োমূসহক িুাঁজ, আৰু স্থানীয শােনৰ ভূসমকাক গুৰুত্ব আসৰাপ 

কসৰসিল। প্ৰাক-সব্ৰঠ ি িুগত ৰাজলনসতক আৰু অৰ্ থলনসতক েুসযা া কাৰসক একদ্ধত্ৰত হহ ৰাজলনসতক েীমাৰ বাসহৰত 

অনুভূসমক েম্পকথ গিনত বাধাৰ েৃঠষ্ট কসৰসিল। একদ্ধত্ৰত হহ অহাৰ 

ৰাজলনসতক দৰখাৰ বাসহৰৰ মানুহসবাৰ েকসলাসৰ বাসব কঠিন আসিল, সকন্তু সবসশষলক সনম্ন বণ থৰ দলাকেকলৰ বাসব। 

তেুপসৰ ৰাজলনসতকভাসে অসভলাষী পৃষ্ঠসপাষকেকসল স্থানীয েমৰ্ থক আহৰণ কসৰ ধসৰ ৰাসখব লাসগসিল। ইযাৰ বাসব 

দতওাঁসলাসক ৰাজলনসতকভাসে অসভলাষী পৃষ্ঠসপাষকেকলক সবসশষলক সবযা আৰু অসন্তযঠষ্টদ্ধক্ৰযাত খােয-পানীয সবতৰণ 

কসৰবলগীযা হহসিল। প্ৰসযাজন োসপসক্ষ ঋণ আৰু অনযানয োহািয সেব লগা হহসিল। োন বা ঋণ সেযা দনতাজন 

দতওাঁৰ ভাড়াতীযা আৰু েসমকেকলক খােযশেয প্ৰোন কসৰ দতওাঁসলাকৰ েসেো লাভ কসৰসিল আৰু সপিলল দতওাঁসলাকৰ 

েমৰ্ থন সনদ্ধিত কসৰসিল। আসকৌ, গা াঁেৰ জীেনৰ দমৌসলক গসতশীলতাক মাঠ ৰ মাসলক-েসমক আৰু পষৃ্ঠসপাষক গ্ৰাহকৰ 

েম্পকথত আনুষ্ঠাসনক বযেস্থাৰ জসৰযসত দমইণ্ডাসৰঙৰ িাৰা েিংজ্ঞাসযত কৰা হয। দিসতযা েসমকৰ অভাে হহসিল, দতসতযা 

েমাজখনক ‘উৎপােন সপৰাসমড’ৰ শৃিংখলাত সবভি হহসিল, ি’ত ওপৰত মাঠ ৰ মাসলক, তলত সশল্পী আৰু দেো জাসত, 

তলত ভূসমহীন েসমক। সশখৰত. পৃষ্ঠসপাষকৰ মাজত সববাে আৰু প্ৰসতিদ্ধিতা প্ৰসতষ্ঠাসনক েিংসিাগ আৰু গা াঁেৰ েমাজৰ 

প্ৰসত ভাবুসকৰ িাৰা পসৰচাসলত হহসিল। এসন দপ্ৰক্ষাপ ত প্ৰসতষ্ঠাসনক বযেস্থাৰ আসলাচনা কসৰসহ ৰাজলনসতক ক্ষমতা লাভ 

কসৰব পৰা গ’ল৷ 

 

5. Caste 

Srinivas discussed the importance of caste in managing social ties. This was illustrated in the specific 

setting of Rampura hamlet, and then in the larger context of the subcontinent. In his critique of 

Dumont's thoughts on caste, Srinivas aimed to subvert western socio-centrism onto an Indian social 

institution,' projecting caste as indigenes do. The fundamental perspective flip has far-reaching 

consequences. Srinivas (1957, 1984) established that caste hierarchy was one of several forms of 

rigorous social stratification that were antithetical to individuality. Historically, there was a great deal 

of connection among the various castes. Members of one caste were always reliant on commodities 

and services provided by members of other castes. People from one caste competed for the 

commodities and services given by other castes, which occasionally resulted in conflict. 

 

In Rampura village, the population of peasants was the largest. The headman of the village was a 

peasant. All this made their social, economic and political position in the village strongest. Brahmins 

and Lingayats also respected them in spite of the fact that peasants belong to the shudra varna. 

Brahmins and Lingayats remained dominant in the ritual domain only. For support in all other aspects 

of life, they depended on peasants. Interestingly, peasants resolved disputes between high caste 

people and untouchables. You might be aware of the fact that arbitration is sought from most 

influential people in the village. 

 



The Rampura study inspired Srinivas (1976, cited from 2002:75)to develop the concept of dominant 

caste. In his own words, ‘A caste may be raid to be “dominant” when it preponderates numerically 

over the other castes, and when it also wields preponderant economic and political power. A large and 

powerful caste group can be more easily dominant if its position in the local caste hierarchy is not too 

low’ (1976, cited from 2002:75).Another factor which has been crucial in deciding dominance is the 

amount of educated males and their vocation. Often, western and traditional education determines 

dominance. Hence, Srinivas refers to this aspect of western. The common aspiration of the people is 

to get younger members of their caste group educated and thereafter get M N Srinivas employment 

on government offices. 

 

When the position of a caste changes in different villages, the people in the village with the low 

position strive to identify with those with better positions and therefore move up in the local 

hierarchy. People of the ruling caste revel in social security because they know they will not be 

humiliated or insulted by those who are ritually or otherwise superior to them. The presence of able-

bodied males who are willing to battle strengthens their position and security. A study of the locally 

dominant caste and the kind of dominance it enjoys is critical to understanding rural society in India. 

According to Srinivas, most essential characteristics of domination are numerical strength, economic 

and political power, ritual status, and western education and occupations. In a community, the various 

elements of power are usually distributed among distinct castes. a caste is said to be dominant when it 

possesses all or most of the elements of dominance. 

 

৫/ জানত 

শ্ৰীসনবাসে োমাদ্ধজক েম্পকথ পসৰচালনাৰ দক্ষত্ৰত জাসতৰ গুৰুত্বৰ সবষসয আসলাচনা কসৰ। ৰামপুৰা গা াঁওখনৰ সনসেথষ্ট 

পসৰসেশত, আৰু তাৰ সপিত উপমহাসেশখনৰ বৃহত্তৰ দপ্ৰক্ষাপ ত এই কৰ্া প্ৰকাশ পাইসিল। ডুমন্টৰ জাসত েম্পকীয 

সচন্তাধাৰাৰ েমাসলাচনাত শ্ৰীসনবাসে পদ্ধিমীযা েমাজসকদ্ধন্দ্ৰকতাবােক ভাৰতীয োমাদ্ধজকৰ ওপৰত উফৰাই দপসলাোৰ 

লক্ষয হলসিল 

institution,' সখলঞ্জীযােকসল কৰা েসৰ জাসতৰ প্ৰসক্ষপণ কৰা। দমৌসলক েৃঠষ্টভিংগীৰ সিপৰ েুেৰূপ্ৰোৰী পসৰণসত আসি। 

শ্ৰীসনবাসে (১৯৫৭, ১৯৮৪) প্ৰসতষ্ঠা কসৰসিল দি বযদ্ধিত্বৰ সবপৰীতমুখী দকইবা াও ধৰণৰ কসিাৰ োমাদ্ধজক স্তৰসবনযােৰ 

সভতৰত জাসতগত স্তৰবৃদ্ধদ্ধ অনযতম। ঐসতহাসেকভাসে সবসভি জাসতৰ মাজত িসৰ্ষ্ট েিংসিাগ আসিল। এ া জাসতৰ 

েেেযেকল েোয আন জাসতৰ েেেযেকসল আগবসঢ়াো োমগ্ৰী আৰু দেোৰ ওপৰত সনভথৰশীল আসিল। এ া জাসতৰ 

মানুসহ আন জাসতৰ পৰা সেযা োমগ্ৰী আৰু দেোৰ বাসব প্ৰসতসিাসগতাত নাসমসিল, িাৰ ফলত মাসজ মাসজ েিংঘাতৰ েৃঠষ্ট 

হহসিল। 

 

ৰামপুৰা গা াঁেত কৃষকৰ জনেিংখযা আ াইতলক দবসি আসিল। গাওাঁখনৰ মূৰব্বীজন আসিল এজন কৃষক। এই েকসলাসবাসৰ 

গাওাঁখনত দতওাঁসলাকৰ োমাদ্ধজক, অৰ্ থলনসতক আৰু ৰাজলনসতক অেস্থান আ াইতলক শদ্ধিশালী কসৰ তুসলসিল। 

কৃষকেকল শূদ্ৰবণ থৰ অন্তগ থত দহাোৰ সপিসতা ব্ৰাহ্মণ আৰু সলিংগাযসতও দতওাঁসলাকক েন্মান কসৰসিল। দকেল ৰীসত-নীসতৰ 

দক্ষত্ৰত ব্ৰাহ্মণ আৰু সলিংগাযত প্ৰধান হহ ৰ্াসকল। জীেনৰ আন েকসলা সেশসত েহাযৰ বাসব দতওাঁসলাসক কৃষকৰ ওপৰত 

সনভথৰ কসৰসিল। আসমােজনক কৰ্াস া হ’ল, কৃষকেকসল উচ্চ বণ থৰ দলাক আৰু অস্পশৃয দলাকৰ মাজত দহাো সববাে 

সনষ্পসত্ত কসৰসিল। আপুসন হযসতা জাসন দি গা াঁেৰ প্ৰাযসবাৰ প্ৰভােশালী দলাকৰ পৰা োসলেী সবচৰা হয। 

 

ৰামপুৰাৰ অধযযসন শ্ৰীসনবােক (১৯৭৬, ২০০২:৭৫ চনৰ পৰা উে্ধৃত) প্ৰধান জাসতৰ ধাৰণাস া গসঢ় তুসলবলল অনপু্ৰাসণত 

কসৰসিল। দতওাঁৰ সনজৰ ভাষাত ক’বলল গ’দল, ‘এ া জাসতসয দিসতযা আন জাসতেমূহৰ ওপৰত েিংখযাগতভাসে প্ৰাধানয 

পায, আৰু দিসতযা ই অৰ্ থলনসতক আৰু ৰাজলনসতক ক্ষমতাও প্ৰধান হয দতসতযা “প্ৰধান” হ’বলল অসভিান চলাব পাসৰ। 

স্থানীয জাসতৰ স্তৰত ইযাৰ স্থান অসত কম নহ'দল এ া বৃহৎ আৰু শদ্ধিশালী বণ থ দগা  অসধক েহসজ আসধপতয সবস্তাৰ 

কসৰব পাসৰ' (১৯৭৬, ২০০২:৭৫ চনৰ পৰা উে্ধতৃ)। আসধপতয সনণ থয কৰাত গুৰুত্বপূণ থ আন এ া কাৰক হ'ল সশসক্ষত 

পুৰুষৰ পসৰমাণ আৰু. . . দতওাঁসলাকৰ বৃসত্ত। প্ৰাসয পদ্ধিমীযা আৰু পৰম্পৰাগত সশক্ষাই আসধপতয সনধ থাৰণ কসৰ। দেসযসহ 

শ্ৰীসনবাসে পদ্ধিমীযাৰ এই সেশস াসক বুজাইসি। জনোধাৰণৰ উলমহতীযা আকািংক্ষা হ’ল 

দতওাঁসলাকৰ জাসত দগা ৰ কম বযেীযা েেেযেকলক সশসক্ষত কসৰ তাৰ সপিত চৰকাৰী কাি থালযত এম এন শ্ৰীসনবােক 

সনসযাগ কসৰবলল। 

 

সবসভি গা াঁেত দিসতযা দকাসনা জাসতৰ অেস্থান েলসন হয, দতসতযা সনম্ন পেবী ৰ্কা গা াঁেৰ মানসুহ উিত পেবী ৰ্কা েকলৰ 

লগত সচনাসক হ’বলল দচষ্টা কসৰ আৰু দেসযসহ স্থানীয স্তৰত ওপৰলল উঠি িায। শােক জাসতৰ মানুসহ োমাদ্ধজক েুৰক্ষাত 

আনন্দ কসৰ কাৰণ দতওাঁসলাসক জাসন দি দতওাঁসলাকক আচাৰ-বযেহাৰ বা অনয দকাসনা ধৰসণ দতওাঁসলাকৰ তুলনাত 



উচ্চমানৰ দলাকৰ িাৰা দতওাঁসলাকক অপমান বা অপমান কৰা নহ’ব। িুদ্ধ কসৰবলল ইেুক েক্ষম পুৰুষৰ উপসস্থসতসয 

দতওাঁসলাকৰ সস্থসত আৰু সনৰাপত্তা শদ্ধিশালী কসৰ। স্থানীযভাসে প্ৰভােশালী জাসত আৰু ইযাৰ আসধপতযৰ ধৰণ ভাৰতৰ 

গ্ৰাময েমাজখন বুদ্ধজবলল এক অধযযন অসত গুৰুত্বপূণ থ। শ্ৰীসনবােৰ মসত আসধপতযৰ অসধকািংশ প্ৰসযাজনীয হবসশষ্টয হ’ল 

েিংখযাগত শদ্ধি, অৰ্ থলনসতক আৰু ৰাজলনসতক ক্ষমতা, আচাৰ-বযেহাৰৰ মি থাো, পদ্ধিমীযা সশক্ষা আৰু বৃসত্ত। এ া 

েম্প্ৰোযত ক্ষমতাৰ সবসভি উপাোনেমূহ োধাৰণসত েুকীযা জাসতৰ মাজত সবতৰণ কৰা হয। এ া জাসতক আসধপতযৰ 

েকসলা বা দবসিভাগ উপাোনৰ অসধকাৰী হ’দলই আসধপতযশীল বুসল দকাো হয। 

 

6. Social Mobility 

Srinivas (1968) emphasises mobility within the caste framework. He cites two sources of mobility in 

the pre-British era: flexibility in the political system , particularly at lower levels, and the availability 

of marginal land that might be cultivated. Prior to the British government, political power was 

typically taken by leaders of powerful castes who could fight battles and shift loyalties often. . The 

sheer size of their numbers, as well as the status and power that comes with owning land, put them in 

a strong position to seize political power. because The Kshatriya varna was made up of several castes. 

Each of the castes constituting the Kshatriya varna held political power. It was for this reason that 

when a leader of a dominant caste rose to the position of ruler, he claimed the status of a 

Kshatriya.He inspired others and emerged as a source of mobility for others. 

 

According to Baines (1912), it was mandatory for the king to be served by a specific number of 

Brahmins. A king who did not have the required number of Brahmins to serve him would elevate 

people of a lower caste to the status of Brahmins. 

 

As a result of British rule, new sources of mobility emerged. According to Srinivas (1968), the British 

pushed the following as key sources of mobility in contemporary India:  

 

(i) the Concept of land ownership and economic opportunities in port cities and capitals. This 

encouraged individuals of all castes to purchase land. In times of economic distress, persons of high 

castes residing in cities sold their land to peasants and other castes in villages. Ownership of land 

offered them prestige and status. 

 

(ii) New values with it, with a focus on equality, assertion of one's rights, and freedom to practice 

one's faith which came with modern knowledge. The newly westernized Indians geared up to reform 

the society. Missionary propaganda criticized untouchability, animal sacrifice, idolatory, elaborate 

rituals, polytheism, polygyny, child marriage and other such practices. In addition to hospitals, 

orphanages, and schools, the missionaries established a printing press, which aided in the 

dissemination of regional literature. They created dictionaries and translated regional literature into 

English. 

 

(iii) A new economic system, and an expansion of the communication network that connected the 

country internally and with the rest of the globe. The upper castes sucked up the majority of 

educational and economic chances. This widened the rift between the upper and lower classes. 

Eventually, the Backward Class Movement was formed in order to capture chances and resources for 

the upper castes. Those who did succeed motivated others who were impoverished or oppressed. In 

Srinivas’s words, the 'demonstration effect' broadened social horizons and provided vigour and 

strength to the Backward Class Movement, 

 

(iv) new trading and employment opportunities such as road, railway, and canal construction work 

that benefited Noniyas of eastern Uttar Pradesh, Kolis of Surat Coast in Gujarat, and several other 

castes, 

 

(v) liberty to acquire symbols and rituals of higher castes that inspired lower castes to wear the sacred 

thread The regionally dominant castes resisted, often resorting to violence and economic boycott. 



Such movements, however, are not always successful since victims file complaints with the police 

and file lawsuits in court, and 

 

(vi) conversion to Islam, Christianity, and sects such as Sikhism and the Arya Samaj. Many converts 

found they took the stigma with them into the new fold as well (see, Mathur 2020). Adult franchise 

and prospects for attaining power have opened up new avenues of movement in Independent India. 

Leaders of the dominant and the nondominant (but numerically larger) castes wield enormous 

influence. As the gap between the leaders and the rest of the population becomes wider, the leaders 

struggle to retain ties with the grassroots (without which they would not be able to retain the coveted 

position).  

 

Srinivas (1968) presents a typical type of mobility in which caste is contrasted with class among rich 

educated people in big cities. They take up activities that have little to do with their conventional 

caste employment back in the village. Such people can conveniently flout pollution norms, mingle 

with, and even marry persons who do not adhere to casteist standards. In such instances, rather than 

caste, class emerges as the organizing element in lifestyle and interpersonal relationships.  

 

The economic aspect offsets the impact of the ruling caste on the social life of the. Joshi (1996:138) 

critiques Srinivas’s interpretation of the Rampura situation, in following words, ‘However, with the 

pace of change accelerating, the village and the town getting reintegrated, new opportunities, apart 

from broadening the scope of upward mobility, also enlarged the scope of economic disparity 

between members of the dominant caste. The new rich in this context, belonging, both to the rural 

and the urban worlds, emerged as the new class, thus losing the M N Srinivas attributes of a dominant 

caste. Even as a mode of their self-identification or of identification by other members of the village, 

the dominant caste could no longer serve as a meaningful concept.’  

 

৬/ সামাজজক গনতশীলতা 
শ্ৰীসনবাসে (১৯৬৮) জাসতৰ কািাসমাৰ সভতৰত গসতশীলতাৰ ওপৰত গুৰুত্ব আসৰাপ কসৰসি। দতওাঁ প্ৰাক-সব্ৰঠ ি িুগত 

গসতশীলতাৰ েু া উৎেৰ উসল্লখ কসৰসি: ৰাজলনসতক বযেস্থাত নমনীযতা, সবসশষলক সনম্ন পি থাযত, আৰু দখসত কসৰব পৰা 

প্ৰান্তীয মাঠ ৰ উপলিতা। সব্ৰঠ ি চৰকাৰৰ আগসত ৰাজলনসতক ক্ষমতা োধাৰণসত শদ্ধিশালী জাসতৰ দনতাই গ্ৰহণ 

কসৰসিল সিেকসল িুদ্ধ কসৰব পাসৰসিল আৰু েঘনাই আনুগতয েলসন কসৰব পাসৰসিল। . ৰ. . .  

দতওাঁসলাকৰ েিংখযাৰ সনম থল আকাৰৰ লগসত মাঠ ৰ মাসলকীস্বত্বৰ লগত অহা মি থাো আৰু ক্ষমতাই দতওাঁসলাকক 

ৰাজলনসতক ক্ষমতা েখল কৰাৰ এক শদ্ধিশালী অেস্থাত দপলাইসি। কাৰণ ক্ষদ্ধত্ৰয বণ থ দকইবা াও বণ থসৰ গঠিত আসিল। 

ক্ষদ্ধত্ৰয বণ থ গিন কৰা প্ৰসতযক জাসতসয ৰাজলনসতক ক্ষমতা েখল কসৰসিল। এই কাৰসণই এ া প্ৰভােশালী জাসতৰ দনতাই 

দিসতযা শােক পেত উঠিসিল দতসতযা দতওাঁ ক্ষদ্ধত্ৰযৰ মি থাো োবী কসৰসিল।সতওাঁ আনক অনুপ্ৰাসণত কসৰসিল আৰু আনৰ 

বাসব গসতশীলতাৰ উৎে সহচাসপ আৰপ্ৰকাশ কসৰসিল। 

 

দবইনি (১৯১২)ৰ মসত ৰজাৰ বাসব সনসেথষ্ট েিংখযক ব্ৰাহ্মসণ দেো কৰাস া বাধযতামূলক আসিল। সিজন ৰজাৰ দেোৰ বাসব 

প্ৰসযাজনীয েিংখযক ব্ৰাহ্মণ নাৰ্াসকল, দতওাঁ সনম্নবণ থৰ দলাকক ব্ৰাহ্মণৰ মি থাোলল উিীত কসৰব। 

 

সব্ৰঠ ি শােনৰ ফলত গসতশীলতাৰ নতুন উৎেৰ উত্থান ঘঠ ল। শ্ৰীসনবাে (১৯৬৮)ৰ মসত, ইিংৰাসজ েমোমসযক ভাৰতত 

গসতশীলতাৰ মূল উৎে সহচাসপ তলত উসল্লখ কৰা সবষযেমূহক দিসল সেসিল:  

 

(ঝ) বন্দৰ চহৰ আৰু ৰাজধানীেমূহত ভূসমৰ মাসলকীস্বত্ব আৰু অৰ্ থলনসতক েুসিাগৰ ধাৰণা। ইযাৰ ফলত েকসলা বণ থৰ 

বযদ্ধিসয মাঠ  ক্ৰয কসৰবলল উৎোসহত হহসিল। অৰ্ থলনসতক েুেথশাৰ েমযত চহৰত বাে কৰা উচ্চ বণ থৰ বযদ্ধিসয গা াঁেৰ 

কৃষক আৰু অনযানয বণ থৰ হাতত সনজৰ মাঠ  সবক্ৰী কসৰসিল। মাঠ ৰ মাসলকীস্বত্বই দতওাঁসলাকক প্ৰসতপসত্ত আৰু মি থাো 

প্ৰোন কসৰসিল। 

 

(ii) ইযাৰ হেসত নতুন মূলযসবাধ, েমতা, সনজৰ অসধকাৰৰ োবী, আৰু আধসুনক জ্ঞানৰ হেসত অহা সনজৰ সবশ্বােৰ 

অনুশীলনৰ স্বাধীনতাৰ ওপৰত গুৰুত্ব আসৰাপ কসৰ। নে পদ্ধিমীযা ভাৰতীযেকসল েমাজৰ েিংস্কাৰৰ বাসব োজ ু হ’ল৷ 

সমিসনৰী অপপ্ৰচাৰত অস্পৃশযতা, পশু বসলোন, মূসত থপূজা, সবশে ৰীসত-নীসত, মুশ্বসৰকতা, বহুসববাহ, বালযসববাহ আসে 

এসনধৰণৰ প্ৰৰ্াক েমাসলাচনা কৰা হহসিল। সচসকৎোলযৰ উপসৰও, 



অনাৰ্ আেম, আৰু সবেযালযত সমিসনৰীেকসল এ া িপাশাল স্থাপন কসৰ, সিসয আঞ্চসলক োসহতযৰ প্ৰচাৰত েহায কসৰ। 

অসভধান েৃঠষ্ট কসৰ আঞ্চসলক োসহতয ইিংৰাজীলল অনুবাে কসৰসিল। 

 

(iii) এ া নতুন অৰ্ থলনসতক বযেস্থা, আৰু দিাগাসিাগ দন েকথৰ েম্প্ৰোৰণ সিসয দেশখনক আভযন্তৰীণভাসে আৰু সবশ্বৰ 

বাকী অিংশৰ হেসত েিংসিাগ কসৰসিল। উচ্চ বণ থেকসল হশসক্ষক আৰু অৰ্ থলনসতক েম্ভােনাৰ েৰহভাসগই চুসহ হলসিল। 

ইযাৰ ফলত উচ্চ আৰু সনম্ন দেণীৰ মাজত সবভাজন বহল হহ পসৰল। অেসশষত উচ্চ বণ থৰ বাসব েম্ভােনা আৰু েম্পে 

েখল কৰাৰ উসেসশয সপিপৰা দেণী আসন্দালন গিন কৰা হয। সিেকসল েফল হহসিল দতওাঁসলাসক আনক দপ্ৰৰণা সেসিল 

সিেকল েসৰদ্ৰ বা সনপীসড়ত হহসিল। শ্ৰীসনবােৰ ভাষাত ‘প্ৰেশ থন প্ৰভাে’ই োমাদ্ধজক সেগন্ত বহল কসৰ দপলাসল আৰু 

সপিপৰা দেণী আসন্দালনক শদ্ধি আৰু শদ্ধি প্ৰোন কসৰসল, 

 

(iv) নতুন বযেোয আৰু সনসযাগৰ েুসিাগ দিসন পৰ্, দৰলপৰ্, আৰু খাল সনম থাণৰ কাম সিসয পবূ উত্তৰ প্ৰসেশৰ দনাসনযা, 

গুজৰা ৰ চুৰা  উপকূলৰ কসল, আৰু আন দকইবা াও জাসতৰ উপকৃত কসৰসিল, 

 

(v) উচ্চ বণ থৰ প্ৰতীক আৰু আচাৰ-অনুষ্ঠান লাভ কৰাৰ স্বাধীনতা সিসয সনম্ন বণ থক পসবত্ৰ েূতা সপসন্ধবলল অনুপ্ৰাসণত 

কসৰসিল আঞ্চসলকভাসে প্ৰভােশালী জাসতেমূসহ প্ৰসতহত কসৰসিল, প্ৰাসয সহিংো আৰু অৰ্ থলনসতক বজথনৰ আেয হলসিল। 

এসন আসন্দালন অেসশয েোয েফল নহয সিসহতু ভুিসভাগীসয আৰক্ষীত অসভসিাগ োসখল কসৰ আৰু আোলতত মামলা 

কসৰ, আৰু. . .  

 

(vi) ইিলাম ধম থ গ্ৰহণ, খ্ৰীষ্টান ধম থ, সশখ ধম থ আৰু আি থ েমাজৰ েসৰ পন্থা গ্ৰহণ কৰা। বহু ধম থান্তসৰত দলাসক দেসখসল দি 

দতওাঁসলাসক নতুন ভা াঁজস াসতা কলিংকস া লগত হল হগসিল (চাওক, মাৰ্ুৰ ২০২০)। প্ৰাপ্তবযস্ক দেঞ্চাইদ্ধজ আৰু ক্ষমতা 

লাভৰ েম্ভােনাই স্বাধীন ভাৰতত আসন্দালনৰ নতুন পৰ্ মুকসল কসৰসি। প্ৰভােশালী আৰু অপ্ৰধান ( সকন্তু েিংখযাগতভাসে 

বৃহৎ) জাসতৰ দনতােকসল সবপুল প্ৰভাে দপলায। দনতা আৰু বাকী জনেিংখযাৰ মাজত বযেধান বহল দহাোৰ লসগ লসগ 

দনতােকল 

তৃণমূল পি থাযৰ হেসত েম্পকথ বজাই ৰাসখবলল েিংগ্ৰাম কৰা (িাৰ অসবহসন দতওাঁসলাসক দলাভনীয স্থান বজাই ৰাসখব 

দনাোসৰসলসহাঁসতন)। 

 

শ্ৰীসনবাসে (১৯৬৮) এ া োধাৰণ ধৰণৰ গসতশীলতা উপস্থাপন কসৰসি ি’ত বৃহৎ চহৰৰ ধনী সশসক্ষত দলাকেকলৰ মাজত 

জাসতৰ হেসত দেণীৰ সবপৰীতমুখীতা দেখা িায। গা াঁেত উভসত অহা দতওাঁসলাকৰ গতানুগসতক জাসতগত সনসযাগৰ লগত 

কম েম্পকথ ৰ্কা কামসবাৰ দতওাঁসলাসক গ্ৰহণ কসৰ। এসন দলাসক েুসবধাজনকভাসে প্ৰেূষণৰ নীসত-সনযম উলিংঘা কসৰব 

পাসৰ, বণ থবােী মানেণ্ড মাসন নচলা বযদ্ধিৰ হেসত সমসলব পাসৰ, আনসক সবযাও কসৰব পাসৰ। এসন দক্ষত্ৰত জাসততলক 

দেণীস াসেই জীেনলশলী আৰু আন্তঃবযদ্ধিগত েম্পকথত েিংগঠিত উপাোন সহচাসপ আৰপ্ৰকাশ কসৰ। 

 

অৰ্ থলনসতক সেশস াসে শােক জাসতৰ োমাদ্ধজক জীেনত প্ৰভাে দপসলাোৰ ক্ষসতপূৰণ সেসয। দিাশীসয (১৯৯৬:১৩৮) 

ৰামপুৰাৰ পসৰসস্থসতৰ সবষসয শ্ৰীসনবােৰ বযাখযাক েমাসলাচনা কসৰসি, তলত সেযা শব্দসৰ, ‘অেসশয পসৰেতথনৰ গসত 

ত্বৰাসিত দহাোৰ লসগ লসগ গা াঁও আৰু চহৰখন পুনৰ একদ্ধত্ৰত দহাোৰ লসগ লসগ উধ থমুখী গসতশীলতাৰ পসৰেৰ বহল কৰাৰ 

উপসৰও নতুন নতুন েুসিাসগা বৃদ্ধদ্ধ পাসল প্ৰভােশালী জাসতৰ েেেযেকলৰ মাজত অৰ্ থলনসতক হবষমযৰ পসৰেৰ।  

 

According to Joshi, The Remembered Village suffers from a failure to provide appropriate place to 

people's economic organization. Lower castes are inspired by upper castes to strive for upward social 

mobility. 

 

One of the chief means by which lower castes move up the ladder of social stratification is the 

process of sanskritization. Srinivas explains the process of Sanskritization in following words, ‘A low 

caste was able, in a generation or two, to rise to a higher position in the hierarchy by adopting 

vegetarianism and teetotalism and by sanskritizing its ritual and pantheon. In short it took over, as 

far as possible, the customs, rites and beliefs of the Brahmins and the adoption of the Brahminic way 

of life by a low caste seems to have been frequent, though, theoretically forbidden. This process has 

been called ‘Sanskritization” in preference to “Brahminization” as certain Vedic rites one confined to 

the Brahmins and the two other twice-born castes’ (1952:32). They followed the Brahminical way of 

life, mainly in observing, among others, stringent marriage code, adherence to purity – pollution 

restrictions, taking religious vows, and reading of Sanskritic tales and stories. 

 

 



According to Srinivas (1967), in the traditional setup, a jati adopted the name and characteristics of a 

dominant caste which could be was respected in a region but was not highly sanskritized. A jaticould 

simply adopt changes in its diet, way of life, and rituals and start to assert itself as Brahmin, 

Kshatriya, or Vaishya. Often, this could be carried out over a span of one or two generations. This 

implies that after a span of one or two generations, people of the jati could be identified as 

those belonging to the Brahmin, Kshatriya or Vaishya varna. You will be surprised to learn that many 

Lingayats who claim equality with Brahminsrefuse to eat food cooked by Brahmins., give an 

interesting case in point. Another example cited by Srinivas that stands out in stark contrast to the 

Lingayats is that of the Smiths of south India. They identify themselves Vishwakarma Brahmins. 

They wear the sacred thread, and practise sanskritized. Some of them, however, still enjoy meat and 

liquor. They were forced to perform weddings in villages that had a temple of their caste deity. The 

wedding procession would not pass through streets in which the Right Hand castes lived. The case of 

Smiths differed from that of Lingayats. Smiths's case was unique in the sense that the castes tried 

to avoid the hierarchy offered by structural neighbours by asserting equality with Brahmins. 

 

Srinivas (1956) indicates that, whereas lower caste individuals try to raise their social standing by 

imitating the upper castes, the upper caste people are influenced by the western ways of life, ideas, 

and the prospects for economic advancement the western ideas provide. During the pre-independence 

period, Brahmins controlled the literacy tradition and held the highest position in the rural economic 

hierarchy. They took advantage of the majority of the chances available in the Western way of life 

following the foundation of British authority. The westernized Brahmins acted as go-betweens for the 

British and the rest of the populace. As a result, a new and secular caste structure was superimposed 

on the previous system. Surprisingly, in the new and secular caste structure, the British and the new 

Kshatriya were at the top, the Brahmin was second, and Sudra was at the bottom of the pyramid. 

Brahmin looked up to the British; the rest of the people looked up to Brahmins and the British. The 

complexity in this system consisted in some British beliefs and customs that were diametrically 

opposed to those of Brahmins and their ethos. Sanskritization and westernization are two, often 

competing influences in contemporary social life. As Brahmins become more westernized and 

abandon some habits, the people of the lower castes adopt them as if to embellish their own way of 

life and advance in the regard of their relevant others. 
দিাশীৰ মসত, জনোধাৰণৰ অৰ্ থলনসতক েিংগিনক উপিুি স্থান প্ৰোন নকৰাৰ ফলত েয সৰসমম্বাৰড সভসলজ দভাসগ। সনম্ন 

বণ থেকসল উচ্চ বণ থৰ পৰা অনুপ্ৰাসণত হহ উধ থমুখী োমাদ্ধজক গসতশীলতাৰ বাসব দচষ্টা কসৰ। 

 

সনম্নবণ থেকসল োমাদ্ধজক স্তৰসবনযােৰ জখলাত ওপৰলল উিাৰ অনযতম প্ৰধান উপায হ’ল েিংসৃ্কতকৰণ প্ৰদ্ধক্ৰযা। 

শ্ৰীসনবাসে েিংসৃ্কতকৰণ প্ৰদ্ধক্ৰযাস া তলত সেযা শব্দসৰ বযাখযা কসৰসি, ‘এ া সনম্ন জাসতসয, এ া বা েু া প্ৰজন্মত, 

সনৰাসমষসভাজী আৰু ঠ  ’ াসলজম গ্ৰহণ কসৰ আৰু ইযাৰ ৰীসত-নীসত আৰু পযাসন্থযনক েিংসৃ্কত কসৰ স্তৰত উচ্চ পেবীলল 

উঠিবলল েক্ষম হহসিল। মুিসত ই োসযত্ব ল’দল, দিসনলক 

সিমান পাসৰ ব্ৰাহ্মণেকলৰ ৰীসত-নীসত, ৰীসত-নীসত আৰু সবশ্বাে আৰু সনম্ন জাসতৰ িাৰা ব্ৰাহ্মসণক জীেনলশলী গ্ৰহণ কৰাস া 

তাসত্বকভাসে অেসশয েঘনাই দহাো দিন লাসগ। এই প্ৰদ্ধক্ৰযাস াক “ব্ৰাহ্মণীকৰণ”তলক অগ্ৰাসধকাৰ সে ‘েিংসৃ্কতকৰণ” বুসল 

দকাো হহসি কাৰণ সকিুমান হবসেক ৰীসত-নীসত ব্ৰাহ্মণ আৰু আন েু া েুবাৰ জন্ম দহাো জাসতৰ মাজসত আেদ্ধ হহ আসি’ 

(১৯৫২:৩২)। দতওাঁসলাসক ব্ৰাহ্মসণক জীেন-ধাৰণৰ পদ্ধসত অনুেৰণ কসৰসিল, মূলতঃ অনযানয সবষযৰ লগসত কসিাৰ 

সববাহ েিংসহতা পালন কৰা, সবশুদ্ধতা পালন কৰা – প্ৰেষূণৰ প্ৰসতবন্ধকতা, ধমীয ব্ৰত দলাো, েিংসৃ্কত কাসহনী-গল্প পঢ়া 

আসেত। 

 

 

শ্ৰীসনবাে (১৯৬৭)ৰ মসত, পৰম্পৰাগত স্থাপতযত এজন জাসতসয এ া প্ৰভােশালী জাসতৰ নাম আৰু হবসশষ্টয গ্ৰহণ 

কসৰসিল সিস া হ’ব পাসৰ এ া অঞ্চলত েন্মান কৰা হহসিল সকন্তু অসত েিংসৃ্কত কৰা দহাো নাসিল। এজন জাঠ সকাসে 

দকেল সনজৰ খােযাভযাে, জীেনলশলী আৰু ৰীসত-নীসতৰ পসৰেতথন গ্ৰহণ কসৰ সনজসক ব্ৰাহ্মণ, ক্ষদ্ধত্ৰয বা হবশয বুসল োবী 

কসৰবলল আৰম্ভ কসৰ। প্ৰাসয, এইস া এ া বা েু া প্ৰজন্মৰ সভতৰত েম্পি কসৰব পৰা গ’ল। ইযাৰ অৰ্ থ হ’ল দি এ া বা েু া 

প্ৰজন্মৰ এ া েমযৰ সপিত জাসতৰ মানুহক এসনেসৰ সচনাি কসৰব পৰা গ’ল 

ব্ৰাহ্মণ, ক্ষদ্ধত্ৰয বা হবশয বণ থৰ সিসবাৰ। আপুসন জাসন আচসৰত হ’ব দি ব্ৰাহ্মণৰ হেসত েমতা োবী কৰা বহু সলিংগাযসত 

ব্ৰাহ্মসণ ৰন্ধা খােয খাবলল অস্বীকাৰ কসৰ।, এ া আকষ থণীয দকচ ইন পইণ্ট সেসয। শ্ৰীসনবাসে উসল্লখ কৰা আন এ া 



উোহৰণ সিস া সলিংগাযতেকলৰ হেসত এসকবাসৰ সবপৰীতমুখী হহসি, দেযা হ’ল েসক্ষণ ভাৰতৰ দ্ধিৰ্েকলৰ উোহৰণ। 

দতওাঁসলাসক সনজসক সবশ্বকম থা ব্ৰাহ্মণ বুসল পসৰচয সেসয। 

দতওাঁসলাসক পসবত্ৰ েূতা সপসন্ধ, আৰু েিংসৃ্কত কৰা অনুশীলন কসৰ। সকিুমাসন অেসশয এসতযাও মািংে-মে খাই ভাল পায। 

সিসবাৰ গা াঁেত দতওাঁসলাকৰ জাসত দেেতাৰ মদ্ধন্দৰ আসিল, দেইসবাৰ গা াঁেত সবযা-বাৰু কসৰবলল বাধয হহসিল। ৰাই  দহণ্ড 

জাসতসবাসৰ বাে কৰা ৰাস্তাসবাসৰসৰ সবযাৰ দশাভািাত্ৰা পাৰ নহ’ব। দ্ধিৰ্েকলৰ দক্ষত্ৰখন সলিংগাযতৰ পৰা পৃৰ্ক আসিল। 

জাসতসবাসৰ সবচাৰ কৰা অৰ্ থত দ্ধিৰ্িৰ দগাচৰস া আসিল অননয 

ব্ৰাহ্মণৰ হেসত েমতা োবী কসৰ গা াঁৰ্সনগত প্ৰসতসবশীেকসল আগবসঢ়াো স্তৰবৃত্তৰ পৰা হাত োসৰবলল। 

 

শ্ৰীসনবাসে (১৯৫৬) ইিংসগত সেসি দি, সনম্নবণ থৰ বযদ্ধিেকসল উচ্চ বণ থক অনুকৰণ কসৰ সনজৰ োমাদ্ধজক স্থান বৃদ্ধদ্ধ 

কসৰবলল দচষ্টা কসৰসলও উচ্চ বণ থৰ দলাকেকসল পদ্ধিমীযা জীেনলশলী, ধাৰণা আৰু পদ্ধিমীযা ধাৰণােমূসহ প্ৰোন কৰা 

অৰ্ থলনসতক উিসতৰ েম্ভােনাৰ িাৰা প্ৰভাসেত হয। প্ৰাক-স্বাধীন কালত ব্ৰাহ্মণেকসল োক্ষৰতা পৰম্পৰা সনযন্ত্ৰণ কসৰ গ্ৰাময 

অৰ্ থলনসতক স্তৰত েসব থাচ্চ স্থান েখল কসৰসিল। সব্ৰঠ ি কতৃ থত্বৰ দভঠ ৰ সপিত দতওাঁসলাসক পদ্ধিমীযা জীেনলশলীত উপলি 

েৰহেিংখযক েুসিাগৰ েুসবধা হলসিল। পদ্ধিমীযা ব্ৰাহ্মণেকসল সব্ৰঠ ি আৰু বাকী জনোধাৰণৰ বাসব মধযস্থতাকাৰী সহচাসপ 

কাম কসৰসিল। ফলত পূব থৰ বযেস্থাস াৰ ওপৰত এক নতুন আৰু ধম থসনৰসপক্ষ জাসতৰ গা াঁৰ্সন আসৰাপ কৰা হ’ল। 

আিি থজনকভাসে নতুন আৰু ধম থসনৰসপক্ষ জাসত গিনত ইিংৰাজ আৰু নতুন ক্ষদ্ধত্ৰয শীষ থত আসিল, ব্ৰাহ্মণ সিতীয, আৰু 

শূদ্ৰ সপৰাসমডৰ তলত আসিল। ব্ৰাহ্মসণ ইিংৰাজৰ ফাসল মূৰ তুসল চাসল; বাকী মানুসহ ব্ৰাহ্মণ আৰু সব্ৰঠ িৰ প্ৰসত উচ্চ েৃঠষ্টসৰ 

চাইসিল। এই বযেস্থাৰ জঠ লতা আসিল সকিুমান সব্ৰঠ ি সবশ্বাে আৰু ৰীসত-নীসত সিসবাৰ ব্ৰাহ্মণ আৰু দতওাঁসলাকৰ নীসত-

সনযমৰ বযাপকভাসে সবপৰীত আসিল। েিংসৃ্কতকৰণ আৰু পদ্ধিমীযাকৰণ েু া, েমোমসযক োমাদ্ধজক জীেনত প্ৰাসয 

প্ৰসতসিাসগতামূলক প্ৰভাে। ব্ৰাহ্মণেকল অসধক পদ্ধিমীযা হহ পৰাৰ লসগ লসগ আৰু সকিুমান অভযাে পসৰতযাগ কৰাৰ 

লসগ লসগ সনম্নবণ থৰ দলাকেকসল সনজৰ জীেনলশলীক েজ্জিত কসৰ সনজৰ প্ৰােিংসগক আনেকলৰ দক্ষত্ৰত আগবাসঢ় 

দিাোৰ েসৰ দেইসবাৰ গ্ৰহণ কসৰ। 

 

 

7. Community Development and Nation-Building 

The westernized elite in India upholds western concepts and values. These are used to understand the 

state of affairs in our own country. Focusing on nationbuilding in Independent India Srinivas held 

social scientists in the country for ignoring the complexity of political and social stability consistency 

in drawing conclusions about the country as a whole. He maintained that social scientists’ 

conclusions were drawn on the basis of on the basis of inadequate ambiguous data. They did not 

celebrate the success in nation-building given the facts of the country's vastness and diversity. He 

suggests the importance of westernized elite for their commitment towards reforming society. They 

also strive towards parliamentary democracy as the form of government for the country. In this way, 

they contribute towards nation-building. 

 

Srinivas outlines fundamental elements in the process of nation-building in India, including: 

 

(i) protective discrimination for Scheduled Castes, Scheduled Tribes, and other Backward Classes, 

which aims to ensure that opportunities for growth and development reach the socially and ritually 

underprivileged; 

 

(ii) democracy as an information system in which the needs and necessities of people living in 

different regions, the effects of administrative action in the implementation of policies are brought to 

the notice of those in power. A free but responsible press is essential to the effective functioning of 

democracy; 

 

 (iii) political education and decentralization not only in the political realm but also in the fields of 

administration and industry; 

 

(iv) a policy of pluralism in matters of religion, language, and culture; 

 

(v) sub-nationalism in the form of ethnicity communalism, linguistic consciousness, and regionalism 

that brings together people of hereditary groups, many of which operate as pressure groups at 



regional and state levels because of which their leaders are able to M N Srinivas secure political 

power and economic benefits. The threat of subnationalism and overwhelming nationalism is 

perpetual; and 

 

(vi) secularism ensuring that members of each religion are allowed to profess, practice and propagate 

their faith on the one hand and that no individual will be discriminated against on the basis of 

religion. 

 

Srinivas (1977) describes multiple cultures centred on the urban middle class and the rural poor in the 

larger framework of Indian society. The emphasis is on the relationship between them. This 

relationship influences India's economy, politics, society, and world-view of the people. The urban 

middle class consists of high and medium castes as well as the upper layer of minority groups. A 

large number of upper middle class people are employed as government officials, professionals 

in many fields, and other professions. , they are powerful but are submissive to the political elite. The 

political elite make an effort to keep members of the urban middle class pleased. This ensures smooth 

functioning of the administrative machinery. The rural poor, on the other hand, are largely peasants. 

Most of them communicate in regional language. They remain in awe of urban middle class people 

who are able to speak in English. Despite being impoverished and lacking the power that the urban 

middle class possesses, politicians target rural people because they constitute a larger vote bank. 

Landowning families of dominant and high castes occupy a strategic position between the two 

classes. They are politically and economically influential, with fair representation in bureaucracy 

and other professions. They are the oppress people of the lower castes, landless people, and the 

under-privileged. They main seek to join the upper middle-class and at the same time control the 

village activities. 

 

Politicians approach rural patrons for votes particularly when elections are close. At this time, rural 

patrons demand licenses for buses, rice mills, and other businesses, as well as seats in medical and 

technological colleges for their relatives. Shah (2000: 631) maintains, ‘Once middle-class status is 

gained, those who have arrived try hard to maintain it and also move up. This involves coping 

with new concerns and anxieties by visiting temples, going on pilgrimages, seeking out miracle-

performing holy men and consulting astrologers. Life-cycle rituals become more elaborate, and 

vegetarianism, yoga and meditation become part of the Sanskritized lifestyle. At the same time, 

birthdays and wedding anniversaries are celebrated in Western style, with parties, alcohol, cake 

cutting etc. On the secular front, getting children admitted to good schools, seeking admission to 

professional courses of study, and conspicuous consumerism become important goals’. 

 

Srinivas could forsee an increase in tension and conflict between dominant castes and the dalits 

(formerly referred to as ‘untouchables’). Governments’ preferential policies have enabled dalits to 

challenge the dominance of upper castes. Politicians seek to impress both the dalits and the upper 

castes in order to build vote banks. Even decades after its origin, Srinivas’s concept of a vote bank is 

relevant in contemporary times. The dominant rural elite take away the gains from community 

development projects while the powerless remain waiting. This deepens the split between the two 

groups. According to Srinivas (1962), conflict would escalate as more rural poor people realize they 

are not benefiting from development programmes supposed to ameliorate their lot. He goes on to say 

that tensions between higher castes and harijans are likely to worsen in the future. The position of 

dominant castes has been strengthened in the Panchayati Raj. This has been used by dominant castes 

to further subjugate people who have long obeyed them but are now seeking independence. Srinivas 

also believes that the urban elite may not notice these changes until they reach a tipping point. Rise in 

level of education could be linked with change in values and attitudes of people. Education promotes 

economic progress by facilitating the transition from an agrarian to an industrial culture with a higher 

emphasis on logic, punctuality, and discipline. 



 

He believed that social anthropologists and sociologists couldn't overlook India and China, not just 

because of their size, population, and cultural richness, but also because they are emerging as world 

powers. In India, the twin phenomena of decentralization of authority and reservation of women and 

underprivileged sections of the population in local self-government have attracted the interest of 

social scientists all over the world. 

৭) সম্প্ৰদায় উন্নয়ন আৰু জানত-ননম মাণ 

ভাৰতৰ পদ্ধিমীযা অসভজাত দেণীসয পদ্ধিমীযা ধাৰণা আৰু মূলযসবাধক ৰক্ষা কসৰ। এইসবাৰ বযেহাৰ কসৰ আমাৰ সনজৰ 

দেশৰ অেস্থা বুদ্ধজব পাসৰ। স্বাধীন ভাৰতত জাসতসনম থাণৰ ওপৰত গুৰুত্ব আসৰাপ কসৰ শ্ৰীসনবাসে োমসগ্ৰকভাসে দেশৰ 

সবষসয সেদ্ধান্ত দলাোৰ দক্ষত্ৰত ৰাজলনসতক আৰু োমাদ্ধজক সস্থসতশীলতাৰ োমঞ্জেযতাৰ জঠ লতাক আওকাণ কৰাৰ বাসব 

দেশৰ েমাজ সবজ্ঞানীেকলক ধসৰ ৰাসখসিল। দতওাঁ হকসিল দি েমাজ সবজ্ঞানীেকলৰ সেদ্ধান্ত অপি থাপ্ত অস্পষ্ট তৰ্যৰ 

সভসত্তত দলাো হহসিল। দেশৰ সবে্তৃততা আৰু হবসচত্ৰযৰ তৰ্যৰ প্ৰসত লক্ষয ৰাসখ দতওাঁসলাসক জাসত সনম থাণৰ েফলতাৰ 

উেিাপন নকসৰসল। েমাজ েিংস্কাৰৰ প্ৰসত ৰ্কা োযবদ্ধতাৰ বাসব পদ্ধিমীযা অসভজাত দেণীৰ গুৰুত্বৰ সবষসয দতওাঁ  

পৰামশ থ সেসয। দেশৰ বাসব চৰকাৰৰ ৰূপ সহচাসপ েিংেেীয গণতন্ত্ৰৰ সেশসতা প্ৰযাে কসৰ। এইেসৰ, 

দতওাঁসলাসক জাসত গিনৰ সেশত অসৰহণা দিাগায। 

 

শ্ৰীসনবাসে ভাৰতত জাসত গিন প্ৰদ্ধক্ৰযাৰ দমৌসলক উপাোনেমূহৰ ৰূপসৰখা োঠঙ ধসৰসি, ি’ত অন্তভুথি আসি:  

 

(ঝ) অনেূুসচত জাসত, অনেূুচীত জনজাসত, আৰু অনযানয সপিপৰা দেণীৰ বাসব েুৰক্ষামূলক হবষময, িাৰ লক্ষয হহসি বৃদ্ধদ্ধ 

আৰু উিযনৰ েুসিাগেমূহ িাসত োমাদ্ধজক আৰু আচাৰ-বযেহাৰৰ িাৰা দপাো িায 

অেুসবধাগ্ৰস্ত; 

 

(ii) গণতন্ত্ৰক এসন এক তৰ্য বযেস্থা সহচাসপ ি’ত সবসভি অঞ্চলত বাে কৰা দলাকেকলৰ প্ৰসযাজনীযতা আৰু 

প্ৰসযাজনীযতা, নীসত ৰূপাযণৰ দক্ষত্ৰত প্ৰশােসনক বযেস্থাৰ প্ৰভােৰ ওচৰলল অনা হয 

ক্ষমতাত ৰ্কােকলৰ জাননী। গণতন্ত্ৰৰ ফলপ্ৰেূ কাি থযকলাপৰ বাসব এখন মুি সকন্তু োসযত্বশীল দপ্ৰি অসত প্ৰসযাজনীয; 

 

 (iii) দকেল ৰাজলনসতক দক্ষত্ৰসত নহয, প্ৰশােন আৰু উসেযাগৰ দক্ষত্ৰসতা ৰাজলনসতক সশক্ষা আৰু সবসকন্দ্ৰীকৰণ; 

 

(iv) ধম থ, ভাষা, েিংসৃ্কসতৰ সবষযত বহুত্ববােৰ নীসত; 

 

(v) বিংশগত দগা ৰ দলাকেকলক একদ্ধত্ৰত কৰা জাসতগত োম্প্ৰোসযকতা, ভাসষক দচতনা, আৰু আঞ্চসলকতাবােৰ ৰূপত 

উপ-জাতীযতাবাে, িাৰ বহুসতই আঞ্চসলক আৰু ৰাদ্ধজযক পি থাযত দহাঁচা দগা  সহচাসপ কাম কসৰ িাৰ বাসব দতওাঁসলাকৰ 

দনতােকসল এম এন শ্ৰীসনবােক ৰাজলনসতক েুৰসক্ষত কসৰবলল েক্ষম হয ক্ষমতা আৰু অৰ্ থলনসতক লাভ। 

উপজাতীযতাবাে আৰু আপ্লুত জাতীযতাবােৰ ভাবুসক সচৰস্থাযী; আৰু 

 

(vi) ধম থসনৰসপক্ষতাবাসে সনদ্ধিত কৰা দি প্ৰসতস া ধম থৰ েেেযেকলক এফাসল সনজৰ সবশ্বাে স্বীকাৰ কসৰবলল, পালন 

কসৰবলল আৰু প্ৰচাৰ কসৰবলল অনুমসত সেযা হয আৰু দকাসনা বযদ্ধিৰ সবৰুসদ্ধ ধম থৰ সভসত্তত হবষমযমূলক বযেস্থা গ্ৰহণ 

কৰা নহ’ব। 

 

শ্ৰীসনবাসে (১৯৭৭) ভাৰতীয েমাজৰ বৃহত্তৰ কািাসমাত নগৰীযা মধযসবত্ত দেণী আৰু গ্ৰাময েসৰদ্ৰেকলক দকন্দ্ৰ কসৰ 

একাসধক েিংসৃ্কসতৰ বণ থনা কসৰসি। দতওাঁসলাকৰ মাজৰ েম্পকথৰ ওপৰত গুৰুত্ব সেযা হহসি। এই েম্পকথই ভাৰতৰ অৰ্ থনীসত, 

ৰাজনীসত, েমাজ, জনোধাৰণৰ প্ৰসত সবশ্বেৃঠষ্টভিংগীত প্ৰভাে দপলায। নগৰীযা মধযসবত্ত দেণীস া উচ্চ আৰু মধযমীযা বণ থৰ 

লগসত েিংখযালঘু দগা ৰ উচ্চ স্তৰসৰ গঠিত। বৃহৎ েিংখযক উচ্চ মধযসবত্ত দলাকক চৰকাৰী সবষযা, দপিাোৰী সহচাসপ 

সনসযাদ্ধজত কৰা হহসি 

বহু দক্ষত্ৰত, আৰু অনযানয বৃসত্তত। , দতওাঁসলাক শদ্ধিশালী সকন্তু ৰাজলনসতক অসভজাত দেণীৰ বশেতী। নগৰীযা মধযসবত্ত 

দেণীৰ েেেযেকলক েন্তুষ্ট কসৰ ৰাসখবলল ৰাজলনসতক অসভজাত দেণীসয প্ৰসচষ্টা চলায। ইযাৰ ফলত প্ৰশােসনক িন্ত্ৰৰ 

মেৃণ কাি থযক্ষমতা সনদ্ধিত হয। আনহাসত গ্ৰাময েসৰদ্ৰেকল বহুলািংসশ কৃষক। ইযাসৰ অসধকািংশই আঞ্চসলক ভাষাত 

দিাগাসিাগ কসৰ। ইিংৰাজীত ক’ব পৰা নগৰীযা মধযসবত্ত দলাকেকলৰ প্ৰসত দতওাঁসলাক ভযত হৰ িায। েসৰদ্ৰ আৰু নগৰীযা 

মধযসবত্ত দেণীৰ হাতত ৰ্কা ক্ষমতাৰ অভাে দহাোৰ সপিসতা ৰাজনীসতসবেেকসল গ্ৰাময দলাকেকলক লক্ষয কসৰ লয 

কাৰণ দতওাঁসলাসক এ া বৃহৎ দভা  দবিংক গিন কসৰ। প্ৰভােশালী আৰু উচ্চ বণ থৰ মাঠ ৰ মাসলক পসৰযাসল েুসযা া দেণীৰ 

মাজত দকৌশলগত স্থান েখল কসৰ। ৰাজলনসতক আৰু অৰ্ থলনসতকভাসে প্ৰভােশালী, আসমালাতন্ত্ৰত নযািয প্ৰসতসনসধত্বৰ 

হেসত 

আৰু অনযানয বৃসত্ত। সনম্নবণ থৰ অতযাচাৰী দলাক, ভূসমহীন দলাক, অেুসবধাগ্ৰস্ত দলাক। দতওাঁসলাসক মূলতঃ উচ্চ মধযসবত্ত 

দেণীৰ লগত দিাগোন কসৰব সবচাসৰ আৰু এসক েমযসত গা াঁেৰ কাি থকলাপ সনযন্ত্ৰণ কসৰ। 



 

সবসশষলক সনব থাচন ওচৰ চাসপসল ৰাজনীসতসবেেকসল দভা ৰ বাসব গ্ৰাময পৃষ্ঠসপাষকৰ কাষ চাসপ। এই েমযত গ্ৰাময 

পৃষ্ঠসপাষকেকসল বাি, ৰাইচ সমল, আৰু অনযানয বযেোযৰ বাসব অনুজ্ঞাপত্ৰৰ লগসত সনজৰ আৰীযৰ বাসব সচসকৎো 

আৰু প্ৰিুদ্ধিসবেযা মহাসবেযালযত আেনৰ োবী কসৰ। শ্বাসহ (২০০০: ৬৩১) হকসি, ‘এবাৰ মধযসবত্ত দেণীৰ মি থাো লাভ 

কসৰসলই সিেকল আসহ পাইসি দতওাঁসলাসক ইযাক বজাই ৰাসখবলল বহুত দচষ্টা কসৰ আৰু ওপৰললও আগবাসঢ় িায। ইযাৰ 

লগত দমাকাসবলা কৰাস া জসড়ত হহ আসি 

নতুন সচন্তা আৰু উসিগৰ হেসত মদ্ধন্দৰলল হগ, তীৰ্ থিাত্ৰা কসৰ, অসলৌসকক কম থ কৰা পসবত্ৰ দলাক সবচাসৰ আৰু দজযাসতষীৰ 

পৰামশ থ হল। জীেন-চক্ৰৰ আচাৰ-বযেহাৰ অসধক সবশে হহ পসৰ, আৰু সনৰাসমষসভাজ, দিাগ আৰু ধযান েিংসৃ্কত 

জীেনলশলীৰ অিংশ হহ পসৰ। এসক েমযসত জন্মসেন আৰু সবযাৰ বাসষ থকী পদ্ধিমীযা হশলীসৰ উেিাপন কৰা হয, পাঠ থ, 

মে, দকক কাঠ িং আসেসৰ ধম থসনৰসপক্ষ েণ্টত ল’ৰা-দিাোলীক ভাল সু্কলত ভসতথ কৰা, দপিাোৰী অধযযন পািযক্ৰমত 

নামভসতথ সবচৰা, লক্ষণীয দভাগবাে আসে গুৰুত্বপূণ থ লক্ষয হহ পসৰ '। 

 

শ্ৰীসনবাসে প্ৰভােশালী বণ থ আৰু েসলতেকলৰ (পূব থসত ‘অস্পৃশয’ বুসল দকাো হহসিল) মাজত উসত্তজনা আৰু েিংঘাত বৃদ্ধদ্ধ 

দহাোৰ আগজাননী সেব পাসৰসিল। চৰকাৰেমূহৰ অগ্ৰাসধকাৰ নীসতসয েসলতেকলক ড’ক প্ৰতযাহ্বান জনাবলল েক্ষম 

কসৰসি। 


